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РЕЗЮМЕ. Цель данной статьи заключается в описании специфики, написанных с использованием 

ИИ, курсовых и выпускных квалификационных работ. В статье рассматривается проблема использова-

ния искусственного интеллекта в написании квалификационных и курсовых работ студентов педагоги-

ческих направлений подготовки учреждений системы среднего специального образования (СПО). Ме-

тоды. Главным методом является метод количественного анализа выпускных квалификационных работ, 

с учетом использования систем ИИ для написания самостоятельной работы. Вместе с этим, для теоре-

тического анализа использованы методы анализа публикаций отечественных авторов, посвященных 

проблемам использования ИИ в образовательном процессе. Результаты. В статье представлены основ-

ные выводы о наиболее типичных проблемах выпускных квалификационных работ, выполненных с ис-

пользованием искусственного интеллекта (ChatGPT). Выводы. Несмотря на то, что системы поиска за-

имствований развиваются достаточно динамично, авторы могут отметить, что они фактически не 

справляются с выявлением текста, который сгенерирован ИИ. Однако ряд ресурсов справляется с по-

иском заимствований, сгенерированных ИИ. Тем не менее, проблема остается активной, а потому 

перспективы решения данной проблемы лежат в интенсификации совместной работы обучающихся и 

научных руководителей. 
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ABSTRACT. Aim. The aim of the paper is to describe the specifics of course and final qualification papers 

written using AI. The paper addresses the problem of using artificial intelligence in the writing of qualifica-

tion and course papers by students in pedagogical training programs at vocational education institutions. 

Methods. The main method used is the quantitative analysis of final qualification papers, taking into ac-

count the use of AI systems for writing independent work. In addition, methods of analyzing publications by 

domestic authors dedicated to the problems of using AI in the educational process are used for theoretical 

analysis. Results. The paper presents the main conclusions about the most typical problems of final qualifi-

cation papers completed with the use of artificial intelligence (ChatGPT). Conclusions. As we can conclude, 

despite the dynamic development of plagiarism detection systems, they are, in fact, ineffective in identify-

ing text generated by AI. However, some resources manage to detect AI-generated plagiarism. Neverthe-

less, the problem remains significant, and therefore, the prospects for solving this issue lie in intensifying 

the collaborative work of students and academic advisors.  
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Введение 

Современные системы искусственного 

интеллекта, стремительно развиваясь, за-

нимают передовые позиции в науке и тех-

нике. ИИ обладает огромным потенциа-

лом не только в автоматизации повсе-

дневных и рабочих задач, но и в решении 

задач, связанных с образовательными 

процессами. Несмотря на то обстоятель-

ство, что системы ИИ все чаще использу-

ются для совершения новых открытий и 

становятся важным инструментом в науке 

и образовании, далеко не всегда системы 

ИИ могут рассматриваться однозначно 

положительно в контексте работы систе-

мы образования. Широкую общественную 

дискуссию вызвала история использова-

ния одним из студентов системы ИИ в ка-

честве инструмента написания выпускных 

квалификационных работ [11]. Этот пре-

цедент вызвал бурную общественную ре-

акцию и поставил перед профессиональ-

ными учебными заведениями задачу раз-

работки подходов к применению ИИ в 

образовательной деятельности [7]. До сих 

пор активно обсуждается правомерность 

использования ИИ в качестве средства 

решения образовательных задач. 

Рассматривая проблему в сравнитель-

ном разрезе, можно обратить внимание на 

то, что универсального решения пробле-

мы не выработано.  

Так, например, в США, несмотря на то 

обстоятельство, что каждое из учебных за-

ведений разрабатывает собственные пра-

вила использования ИИ, распространена 

практика использования ИИ при решение 

относительно простых задач, в то время 

как в решении сложных, комплексных за-

дач, использование ИИ запрещено. В Ита-

лии, как и в целом ряде иных стран ЕС, ис-

пользование ИИ преимущественно строго 

запрещено. В странах Азии все больше за-

метна аналогичная дифференциация отно-

сительно использования ИИ в образовании 

и науке. Однако все больше стран перехо-

дят к как можно более рациональному 

подходу использования систем ИИ.  

США, страны Азии и Европы только 

начинают адаптироваться к использова-

нию ИИ и разрабатывать решения для об-

разовательного процесса, хотя проблема 

генеративного текста является и более ак-

туальной для академических структур [6]. 

В России, несмотря на актуальность темы, 

государственные органы, ответственные 

за образование, пока не выработали еди-

ной и систематизированной позиции от-

носительно ИИ, и возможности его ис-

пользования студентами в процессе обу-

чения. Даже несмотря на то обстоятель-

ство, что научно-педагогическое сообще-

ство уже достаточно давно обсуждает 
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проблему использования ИИ в образова-

нии, в том числе в контексте его исполь-

зования для решения учебных задач, мно-

гие проблемы оказываются не решенны-

ми. Так, например, не выработано даже 

потенциального решения проблемы, свя-

занной с заимствованиями при использо-

вании текстов, сгенерированных система-

ми ИИ [3; 5; 9]. 

Степень научной разработанности
 

Тематика использования информаци-

онных ресурсов в образовательном про-

цессе является достаточно важной уже на 

протяжении достаточно длительного пе-

риода. Например, использование специ-

альных информационных ресурсов ак-

тивно освещалось в период распростране-

ния персональных компьютеров и разви-

тия сетевых ресурсов, которые пришлись 

на середину –конец 10-х годов нашего 

столетия. Информационные технологии и 

ресурсы в том числе активно использова-

лись при написании самостоятельных ра-

бот [8]. Развитие программных комплек-

сов в естественных науках, инженерных и 

точных науках постепенно привело к раз-

витию практики использования инфор-

мационных ресурсов в науках социально-

го и гуманитарного направления, и в том 

числе в педагогике. 

Однако использование систем искус-

ственного интеллекта последние несколь-

ко лет существенно меняет технологию 

образовательного процесса с учетом спе-

цифики его использования. Традиционно, 

это отмечают исследователи из сферы пе-

дагогики, указывая на потенциальные вы-

зовы и угрозы, которые несут в себе си-

стемы генерации текста [2]. Представляя 

собой достаточно перспективный инстру-

мент, система искусственного интеллекта 

создает дополнительные риски, которые 

связаны с развитием профессиональных, 

общепрофессиональных и универсальных 

компетенций. Хотя признается значение 

систем искусственного интеллекта, как 

средства развития когнитивных способно-

стей обучающихся [1; 4]. 

При этом несмотря на то, что системы 

искусственного интеллекта прекрасно мо-

гут реализовывать задачи, связанные с 

расчётами и математическими операция-

ми, позволяют развивать навыки поиска и 

обработки информации, они несут в себе 

риски, связанные с заменой творческих 

способностей по развитию аналитических 

навыков [1]. Особенно явственно пробле-

ма проявляется в том, что студенты де-

факто оказываются не способными к ре-

шению сложнейших профессиональных 

задач. А потому исследование перспектив 

поиска заимствований, выполненных с 

использованием ИИ в самостоятельных 

работах, представляет значительный ин-

терес для академического педагогического 

сообщества. 

Результаты исследования 

Исследование в рамках обозначенного 

направления, мы считаем, необходимо 

начать с того, что в текущих условиях ис-

ключительно вузы, ссузы и школы, где 

используют системы поиска заимствова-

ний, самостоятельно принимают решение 

о том, считать ли использование ИИ за-

имствованием. Более того, системы поис-

ка заимствований индексируют текст, 

написанный с использованием систем ИИ 

в качестве текста «перефразированного» с 

использованием систем ИИ. Между тем, 

отсутствие правового регулирования рас-

сматриваемого вопроса не освобождает 

учебные заведения от необходимости сле-

дования содержанию ФГОС и содержанию 

нормативных правовых актов в сфере об-

разования. И стоит отметить, что и учре-

ждения системы СПО и учреждения си-

стемы высшего профессионального обра-

зования (ВПО) не освобождены от задачи, 

связанной с выпуском компетентных вы-

пускников, что в том числе подразумевает 

развитие компетенций, связанных с си-

стемным и критическим мышлением, вы-

ражаемом в том числе в систематизиро-

ванной устной и письменной речи. При 

этом, образовательные учреждения обяза-

ны контролировать процесс получения 

компетенций, в том числе с учетом ис-

пользования различных форм контроля 

(выражаемого, в том числе в работах 

письменного характера). 

Тем не менее, далеко не всегда средние 

специальные учебные заведения обладают 

необходимыми для работы с заимство-

ванными с использованием систем ИИ 

инструментами. Следовательно, работа по 

минимизации рисков, связанных с ис-

пользованием ИИ, практически не осу-

ществляется. Это создает трудности при 

анализе содержания курсовых и выпуск-

ных квалификационных работ, поскольку 

именно при написании данных типов са-

мостоятельных работ используются прак-
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тики заимствования текста. Это создает 

определенную трудность в определении 

самостоятельности написания ВКР обуча-

ющимися.  

С учетом заявленной проблематики и 

актуальности для педагогических процес-

сов, особое внимание следует уделить тек-

стам, сгенерированным ИИ, которые ими-

тируют содержание выпускных работ сту-

дентов педагогических колледжей. Дело в 

том, что выпускники системы СПО со-

ставляют значительную часть педагогиче-

ских работников системы образования 

[12]. Более того, можно обратить внима-

ние, что выпускники педагогических 

направлений подготовки средних специ-

альных учебных заведений являются зна-

чимой частью контингента студентов 

высших педагогических учебных заведе-

ний. Однако для завершения обучения 

студентов учреждений системы СПО, им 

необходимо выполнить выпускные ква-

лификационные работы, которые как раз 

нередко выполняются с использованием 

текста заимствованиями. 

Для исследования этой проблемы были 

составлены планы 20 курсовых работ, ко-

торые включали определение наименова-

ний каждой из глав и каждого из разделов. 

Были также сформулированы смысловые 

блоки, которые составляли основу повест-

вовательной части работы, которые со-

ставляли основу промтов (запросов к ИИ). 

Каждый из промтов, подразумевал ответ 

на конкретный вопрос, который был орга-

нично встроен в структуру повествования 

в тексте. Учитывая, что каждый из ответов 

системы ИИ составлял от 3000 до 4096 

символов, план работы включал от 18 до 23 

запросов. Соответственно, объем выпуск-

ной квалификационной работы составлял 

от 60 000 до 70 000 символов, что позволи-

ло унифицировать работу с выпускными 

квалификационными работами, написан-

ными с использованием ИИ. 

Результаты исследования показали, что 

использование системы ИИ не позволило 

создать текст, удовлетворяющий требова-

ниям даже на минимальном уровне, не-

смотря на множество запросов. ИИ не 

только неверно интерпретировал право-

вые категории, но и не смог правильно 

структурировать текст, чтобы его содер-

жание было приемлемым с точки зрения 

качества. Характерной чертой работ, со-

зданных с помощью сгенерированного 

ИИ текста, стало повторение логических и 

смысловых блоков в ответах на различные 

запросы, а также неточности в использо-

вании отраслевых терминов. При этом, 

можно отметить, что с учетом особенно-

стей генерирования текста искусственным 

интеллектом проявилась и другая особен-

ность – повторение текста с повторениями 

(прежде всего смысловыми). Данная про-

блема знакома специалистам в сфере ИИ, 

однако, описана достаточно плохо. 

Первичная проверка сгенерированных 

текстовых материалов на системах поиска 

заимствований, с учетом заранее подго-

товленного библиографического списка, а 

также оригинальных введений, показыва-

ла, что сгенерированные работы относи-

тельно удачно обходят ограничения, свя-

занные с требованиями к оригинальности 

данного типа работ. Так, средний процент 

оригинальности при проверке через Ан-

типлагиат. ВУЗ составил 82 %, что доста-

точно для квалификационных работ, и 

более того, достаточно даже для выпуск-

ных квалификационных работ бакалавров 

и магистрантов. Фактически, среди тех 

блоков, которые помечались как заим-

ствования, сгенерированные с использо-

ванием систем ИИ, были выделены только 

блоки выводов по разделам и заключения, 

которые были переписаны с использова-

нием системы ИИ. Другие заимствован-

ные блоки, фактически, не были отмечены 

как сгенерированные с использованием 

систем ИИ. 

Следующим шагом было изучение 

специфики обнаружения заимствований с 

использованием сгенерированного текста. 

Проверка с учетом использования основ-

ной системы генерации текста студентами 

ChatGPT показала, что только в 30 % тек-

стовых материалов текст был написан с 

использованием ИИ (с учетом выбороч-

ной проверки отдельно взятых блоков 

текста). Это достаточно показательный 

результат, с учетом того обстоятельства, 

что тексты, написанные в рамках одного 

блока, индексировались менее успешно, 

чем смешанные тексты. Это можно объяс-

нить эффектом «рыбки Доррис», который 

заключается в том, что ИИ повторяет 

смысловую нагрузку предшествующих 

текстов, но формулировки отличаются.  

Использование ресурса try.checkgpt.app 

позволило выявить заимствования в 77 % 

случаев, даже с учетом незначительных 
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корректировок в содержание текстового 

материала. Тем не менее, это был самый 

значительный результат, с учетом того об-

стоятельства, что такие ресурсы как The AI-

Classifier от OpenAI, DetectGPT, GPTZero, 

Watermarking и ряд иных ресурсов не 

смогли показать результаты, близкие к ре-

зультатам последнего упомянутого ресур-

са. Во многом, эта проблема заключается и 

в том, что текущие версии систем поиска 

сгенерированного текста ориентированы 

на прошлые версии ИИ, что рождает про-

тиворечия в понимании происхождения 

текстовых материалов, и как следствие, ве-

дет к неточным результатам. 

Более того, системы часто оценивают 

вероятность того, что оригинальные ав-

торские тексты были написаны ИИ, на 

довольно высоком уровне (от 54 % до 

78 %). Это, по нашему мнению, связано со 

сложностью адаптации языковых моделей 

к научно-академическому стилю текстов и 

неизбежным дублированием содержа-

тельной части текстовых материалов. 

Следовательно, требуется более активно 

работать над созданием соответствующих 

систем. 

Заключение 

Как мы можем заключить, в текущих 

условиях ссузы в целом и педагогические 

колледжи не могут себе позволить разра-

ботку языковых моделей, которые будут 

способны на выявление сгенерированных 

с использованием ИИ текстовых самосто-

ятельных работ, и не только крупных, как 

курсовые и выпускные квалификацион-

ные работы, но и относительно неболь-

ших самостоятельных работ. Тем не ме-

нее, даже наличие соответствующих тех-

нических ресурсов, материальных средств 

и кадровых ресурсов, использование по-

добных средств обнаружения заимствова-

ний, выполненных с использованием ИИ, 

не несет в себе значительного потенциала. 

Мы можем это связать с тем обстоятель-

ством, что языковые модели, используе-

мые студентами в текущих условиях до-

статочно быстро изменяются, прогресси-

руют, и меняется стилистика изложения 

материала, меняется и содержательная 

часть текстовых материалов. Создание и 

поддержание работы средств поиска заим-

ствований, выполненных с использовани-

ем ИИ, потребует значительных усилий, с 

учетом динамики трансформации самих 

систем ИИ. 

При этом, можно отметить, что ком-

мерческий потенциал создания подобных 

инструментов достаточно ограничен, по-

скольку требует активной работы с отно-

сительно большим количеством образова-

тельных организаций. И адаптация мате-

матических алгоритмов лексического ана-

лиза потребует значительных ресурсов. 

Вместе с этим, даже динамичное развитие 

подобных инструментов, не всегда сможет 

гарантировать необходимый уровень кон-

троля образовательных процессов. При 

этом, как мы показали с учетом получен-

ных результатов, даже самая продвинутая 

система поиска заимствований, использу-

емая в отечественных условиях – Ан-

типлагиат.ВУЗ.  

Очевидно, что в текущей ситуации от-

сутствуют технические методы, позволя-

ющие однозначно определить, использо-

вали ли студенты средних специальных 

учебных заведений ИИ при написании 

самостоятельных работ. Тем не менее, мы 

полагаем, что изменение подхода к напи-

санию выпускных работ, внедрение твор-

ческих задач в процессе написания курсо-

вых и выпускных работ, совместное пла-

нирование и выполнение проектов сту-

дентами и научными руководителями, а 

также активное участие научных руково-

дителей в процессе написания курсовых и 

дипломных работ через ресурсы совмест-

ного электронного доступа могут помочь 

противодействовать использованию ИИ 

при создании текстов. В таком случае, 

научный руководитель становится более 

значимым субъектом организации обра-

зовательного процесса, поскольку требу-

ется более активная совместная работа 

научного руководителя и студента. В те-

кущих условиях именно на педагога, пре-

подавателя колледжа оказываются возло-

женными обязанности, связанные с изу-

чением проблемных аспектов самостоя-

тельных работ и, как следствие, возложе-

ны и обязанности по определению про-

блемы, связанные с использованием ИИ. 
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